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DEUXIEME PARTIE

CONCLUSIONS et AVIS MOTIVE

Discussion :

Jai considéré que le processus Préalable a Pouverture de !’enquéte aux interventions
Po‘centie”es du Publique, rernPlies et comP|étcs, que le déroulement de la dite cnquéte a
été PosithC et respectueux des régles en la matiere par :

_la clésignation du commissaire enquéteur,

- son inclépenc]ancc au rcgard des intéréts du Prcy’et,

e processus administratif de mise a l’enqué‘ce par Parreté Pré?ectora! pour une durée de
15 jours.

- Les mesures de Publicité lices a la dite enquéte, que ce soit par Parution initiale dans la

resse ainsi que leurs raPPels dans les mémes quoticliens, celles-ci ayant éte diffusées
dans les délais réglementaircs au regard de la date de démarrage de la dite enquéte

- Le bon déroulement de la Phase cl’enc]uéte etle respect de Paccessibilité au dossier par
le Public, que ce soit en Iigne sur le site de 'Etat ou dans les mairies concernées aux lieux
et heures habituelles de 'ouverture de celles-ci.

- Le respect des dates d’ouverture et de cloture de la dite enquéte Publique.

- La Possibilité cl’expression du Public que ce soit sur la boite de messagerie dédice et crée
sPécialcment a cet effet ou sur le registre ouvert par le matre d’ouvrage, ou dans les
courriers adressés, cléPosés, ....... a mon attention.

- Quil ma pas ¢té porté a ma connaissance d’incident que ce soit dans la transmission
d’avis émis par les Public, ou dans le déroulement des permanences ou des consultations
du dossier et accessibilités au regjstre,

- De la bonne tenue des relations entre les divers Partenaires que j’ai eu besoin de
consulter.

- lLa bOﬂl’lC tenue ClCS Permanences.
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- Que jc suis Par’ci du Postulat que les déclarations c]ui m'ont été faites sont sinceres
comPlétcs et honnétes.

- Que le Maire, ses services administratifs ainsi que Pensemble des services de 'Etat ont
Paﬁcaitcmcnt collaboré a mes rcchcrclﬁes, questionncmcnts de compréhcnsion de la
Probléma’ciquc,

- Qucj’ai pu mettre en aPPlication les Principcs de bon sens et de Pragmatisme, quej’ai pu
faire confiance a la comPétence et aux renseignements qui m’ont été fournis etj’ai pu
raPPortcr dans le raPPort,

- Que le Public qui s’est cxPrimé a pu le faire en toute indépcndance et liberte
d’exprcssion,

- Que les services de I'Etat dans leurs avis Préa!ab!cs a Pouverture de I’quué’ce sont
favorables aux travaux envisageés.

- Que le dossier techniquc mis a la disPosition du Public est suffisamment clair et comPlctJ
méme s’il aurait mérité d’étre complété par une notice moins tcchnique P!us simple pour
étre Plus facilement comPréhensible par le grand Public.

- Que les mesures envisagées aux abords des travaux et du Périmétre d’intervention en vue
de la réalisation de la voie obje’c de l’cnqué’ce, ainsi que pour la Partie a améliorer, mont
paru réPoncIrc a la fois aux besoins de la Poursuitc de l’exploitation de la forét dans des
conditions lices aux évolutions modernes de la filiere cl’cxploitation des bois et du
maintien de l’emploi dans cette zone géograplﬁiquc du département des PO.

- Que le tracé retenu aPPor’ce Plus de confort et de sécurité aux usagers autorisés par
raPPort aux lieux traversés antérieurement.

- Que le dossier apporte des réPonses en termes d’amélioration des conditions de
circulation (sécurité notamment) et d’usagc de la voie en cause par les Poicls lourds
transports de grumes a Pintérieur du Périmétrc de la foret exploitéc.

- Que les circuits dits « d’évacuation des bois » existent et sont suffisants a la fois au trafic
induit actuellement mais aussi aux futurs

- Qu’a Sournia dont la traversée, tout en étant délicate ac’cue”cment) sera améliorée par la
création d’un Parking , Nécessaire de toutes Fagons sans aPPor’c de PL nouveaux.

- Que la circulation sera a”égée dans Le Vivier

- Que les incidences sur la nature mont paru relativement Faible, compte tenu que les
scenarii de taille des arbres respectent un processus de régénération c]uasi naturel par le
non enlévement des « déchets » de coupe et que leur Pourrissemcnt sur Place Yy Par’cicipc

- Queles Propriétés ont fait |’objet d’un examen minutieux pour que l’impac’c du tracé leur
soit le moins Préju&iciablc Possiblc et qu’il aété adapté au clécoupage Parce”airc et la
topographie..

- Que l’exprcssion des avis des Pro[:)riétaircs afait l’o}:?'et de réPonses dela part du maftre

d’ouvragc dans son mémoire en réPonsc alasuitedela Périodc d’expression du Public
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- Que les avis défavorables ont éte¢ explicités lors des réPonses et par mes commentaires

- Que la valorisation des lieux par ces travaux permettra le maintien, Pessor de la filiere
d’exploitation du bois et par conséquent le maintien d’une activité économic]ue locale
notamment.

- Quil ma pas éte Prévu de mesures de comPcnsation comPte tenu que l’iml:)act sur
Penvironnement est trés mince

- Que les travaux ne sont pas en contradiction avec les divers documents d’urbanisme
oPPosable ou en cours d’élaboration.

_Quilra pas été aPPorté de preuve de malfacon, omission ou erreur manifeste.

- Que le Prcﬂet m’a paru réPon&re a Pintéret du Plus grand nombre et donc a lintérét
général, et que cette affaire ma paru Proche du bon sens au méme titre que les
Positionnements divers émis Préalablement aPouverture de la Période de consultation du

Public.

- que la commune de Le Vicier, aPrf‘:s avoir délibéré le l8juin 2018 FavorablementJ se rétracte
le 25 juin 2018 et émet un avis défavorable ; ,’JC ne Puis aPPrécier la Portée et les
conséquences de cette nouvelle délibération sur [a suite du Prcjet. Clest a la demande de
la DDTM quej’ai ajouté un Paragraphe relatif a cette nouvelle Phase du Prcy’et. I ma paru,
coml:)tc tenu que la dite délibération naurait pas été visée par le controle de la légalité ni

par la Pré1cc:ctureJ c]u’e”e Pourrait éventuellement ne pas étre Prise en considération.

Avis :

JPémets un avis FAVORADBLE au Projet de déclaration d’intérét général tel qu’il est

décrit dans le dossier.

Fait a PerPignan, le Sljui”et 2018.

Guy Biellmann




